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Verbale n. 35 del 10) novembre 2015

—_—

Il giorno 10 del mese di novembre °15 alle ore 11.05 il Presidente della
Commissione, C.C. Angelo Di Girolamo verificata la presenza del
numero legale dichiara aperta la seduta. Viene letio e approvato il
verbale della seduta precedente. E’presente in commissione 1l
Funzionario del Comune e Rup del procedimento all’o.d.g. Ing.
Giuseppe Valenti . 11 Presidente introduce I’argomento posto al 1° punto
all’ o0.d.g. giusta nota prot. n. 80163 del 30/09/2015 seduta. “Parere, su
autorizzazione unica, ai sensi dell’art.208 del D.Lgs. N.152/06 ¢
ss.mm.ii per la realizzazione e la gestione di una piattaforma
polifunzionale per le operazioni di smaltimento D15 di cui all’allegato
“B” alla parte IV del D. Lgs. N. 152 IV del D.Lgs. n. 152, Ditta Sarco
S.r.1." Il Presidente chiede all” In. Valenti come mai ¢ stata trasmessa in
data 26 ottobre 2015, con prot. n. 88412 , il parere del Genio Civile e il
parere reso dall’Arpa alla Conferenza dei servizi presso ["Assessorato
Regionale dell’ Energia . Documentazione che doveva essere da corredo
alla proposta di deliberazione di cui traftasi. trasmessa all’ Ufficio di
Presidenza in data 20 luglio 2015 prot. 61237. Risponde " Ing. Valent
il quale precisa che dopo avere partecipato in audizione alla seduta di
Commissione del e avendo avuto evidenziato dai componenti che
I*atto deliberativo mancava di alcuni, chiama i progettisti per accertarsi
se erano in possesso di questa documentazione. I progettisti, rassicurano
il Funzionario dicendo che avevano provveduto ad inviarli al Comune
ed erroncamente erano finiti all” ufficio urbanistica. L’ing. Valenti dice
ancora che se ne rea fatto mandare una copia . poi trasmessa all” Ufficio
di Presidenza in data 26 ottobre 2015. Prende parola 1l Consighere
Flavio Coppola, che evidenzia al Funzionario che nella relazione dell’
Arpa emergono alcune criticitd. Quindi I’ ing. Valenti legge la citata
nota, e a suo parere non risultano evidenti rilevanze da ostacolare 1l
buon esito del progetto. Riprende parola i1l C.C. Flavio Coppola dicendo
che nel parere rilasciato dall’ Arpa, rilasciato per 1" approvazione del
progetto precedente si evince che la Ditta doveva adempiere ad alcuni
bblighi, fino ad ora non € dato sapere se questl sono stati ottemperati.
tal proposito, I" Ing. Valenti dice che il parere dell” Ufficio deve essre
avulso da altri pareri emessi da altri enti, in quanto il Comune deve
valutare soltanto la variante urbanistica. Per quanto riguarda 1l parere
del Genio Civile, I' Ing. Valenti. dopo una lettura della relazione .
dichiara che per lui non emergono delle irregolarita . Inoltre 1" ing.
Valenti conclude, che a brevissimo tempo trasmettera alla commissiene
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